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1. Johdanto

Jarvenpaan kaupunki on teettanyt useita selvityksia luontoon ja virkistykseen liittyen, viimeisimpana
Luontotyyppiselvitys (Faunatica Oy yhteistyossa Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen kanssa)
vuonna 2015 ja Viherrakenneselvitys (Suomen ympéristokeskus) vuosien 2015-2016 aikana. Tama
raportti pyrkii kokoamaan kyseisissa sek& muissa selvityksissa tuotettua aineistoa viherrakenteen
suunnittelun ja paatoksenteon tueksi yleiskaavaprosessia varten. Tavoitteena on kartoittaa Jarvenpaan
viherrakenteen kokonaisuutta niin nykytilaltaan kuin tulevaisuuden tiivistyvdad ja kasvavaa
kaupunkirakennetta ajatellen, ja selvittda ekologian ja virkistyksen kannalta keskeisimmat viheralueet
ja niiden valiset yhteydet. Liséksi kartoitetaan alueita, joilla viherrakenne on jo heikentynyt tai joilla
taydennysrakentamisen paine tuottaa erityisté tarvetta viherrakenteen huomiointiin.

Tyota ohjasi Jarvenpaan kaupungin yleiskaavoituksen tyoryhmd, johon kuuluivat yleiskaava-
asiantuntija Hannele Selin, kaavoitusjohtaja Sampo Perttula, kaupunginarkkitehti llkka Holmila ja
kaavasuunnittelija Elina Joutsen. Selvityksen on laatinut Eira Linko kesédn 2016 aikana. Muutamia
tarkistuksia tehtiin yleiskaavaprosessin edetessé vuoden 2017 aikana.

1.1. Aineisto ja menetelmat

Aineiston aluerajausten taustalla on SYKE:n viherrakenneselvityksessa tuotettu aineisto pinnoitetusta
maa-alasta sekd viherrakenteen rajauksesta. Pinnoitetun maa-alan rajausta on péivitetty
viimeisimpien rakennusprojektien mukaan lisdamalla pinnoitettuun maa-alaan jo rakennetut uudet
alueet seké vahvistetut asemakaavat, jotka tulevat rakentumaan lahivuosina. Alueilla, jotka eivat ole
vield rakentuneet, pinnoitetun maa-alan rajaus perustuu alueen asemakaavan rakennusalan rajauksiin.
Karttoja tarkasteltaessa tulee siis huomioida, ettd osa alueista voi tulevaisuudessa rakentua hieman
eri tavalla kuin pinnoitetun maa-alan rajaus raportin kartoissa osoittaa.

Ekologian ja virkistyksen kannalta tarkeimpié alueita kartoitettiin tuomalla aineisto ruutumuotoon,
jolloin eri aineistolahteiden tietoja oli mahdollista tarkastella yhtena kokonaisuutena. 25 m x 25 m
ruutuaineistoon valittiin korkeita ekologisia tai virkistyksellisid arvoja kuvaavia tekijoita, joiden
kautta tarkasteltiin ekologisten tai virkistyksellisten arvojen kasautumista. Menetelméalld pyrittiin
selvittdmé&an ne luonto- ja virkistysalueet, jotka ovat useiden tekijoiden nakokulmasta arvokkaita ja
muodostavat siten viherrakenteen rungon yhdessd ekologisten ja virkistysyhteyksien kanssa.
Erityisen monia hyo6tyja tarjoavat viherrakenteen “’keitaat” on tirkedd tunnistaa, jotta viheryhteydet
osataan suunnitella tukemaan ihmisten paasya néille alueille (Viherymparistoliitto & SYKE 2015).
Ruutuaineistoon valitut muuttujat on kuvattu liitteissé 2 ja 3.

Ekologiset yhteystarpeet selvitettiin hyddyntden paitsi ruutuaineistoa, myos erillisid luontotietoja ja
lajistohavaintoja  (Jarvenpaan  luontotiedot  2015), SYKE:n laatimaa viheralueiden
kokonaiskytkeytyneisyysanalyysia (Kopperoinen ym. 2016) sekd maakuntakaavassa ja
naapurikunnissa tunnistettuja viheryhteystarpeita jatkuvuuden varmistamiseksi. Lisaksi huomioitiin
alueet, joille kohdistuu rakentamispainetta, ja joilla siten on erityistd tarvetta viherarvojen
tunnistamisessa. Virkistysyhteyksien kartoittamisessa hyddynnettiin ruutuaineiston lisdksi mm.
Jarvenpadssé vuonna 2013 toteutettua pyorailykyselyé sekd voimassa olevan, vuoteen 2020 tdhtadvan
yleiskaavan ulkoilureittisuunnitelmaa.



2. Maakunnalliset viheryhteydet ja Jarvenpaan viheralueverkosto

2.1. Jarvenpaa osana maakunnallista viherverkkoa

Jarvenpaan kaupunki on pinta-alaltaan pienehkd, mutta tiiviisti rakennettu alue. Maakuntatason
tarkastelussa Jarvenpadn kaupunki muodostuukin pa&osin taajama-alueesta, ja Uudenmaan tasolla
merkittdvat laajat yhtendiset metsdalueet ja muut luonnon ydinalueet sijoittuvat Jarvenpdén
ulkopuolelle (kuva 2.1). Jarvenpédéssd on kuitenkin runsaasti niin paikallisesti, maakunnallisesti,
kansallisesti kuin kansainvalisestikin merkittavia viheralueita, joilla on keskeinen rooli Uudenmaan
maakunnan ekologisen verkoston osana ja jatkuvuuden varmistajana. Naista merkittdvimpia ovat
Tuusulanjarven linnustollisesti arvokas Natura-alue sekd Lemmenlaakson Natura-alue. Ensisijaisen
tarkedad on varmistaa ndiden suojelualueiden yhteydet laajempiin luontoalueisiin Uudellamaalla.

Jarvenpaan eteldpuolella Tuusulassa kulkee maakunnallisesti merkittdva ita-lansi-suuntainen
ekologinen kaytava, joka yhdistada Sipoon Kummelbergenin Natura-alueen Tuusulanjarven alueeseen
ja edelleen lanteen Vantaan luontoalueille ja Vantaanjoelle. Pohjoispuolella taas kulkee Sipoon,
Mantsélan ja Tuusulan viheralueita yhdistava maakunnallisesti merkittavé ekologinen yhteys.

Yleiskaavaprosessissa  tulee  maakunnallisen  ekologisen  verkoston jatkuvuus selvittaa
maakuntakaavasta (Vare ja Krisp 2005). Maakunnalliset yhteystarpeet muodostavatkin rungon tassa
tyossd kartoitetuille kaupungin sisdisille yhteystarpeille sek& naapurikuntiin suuntautuville
maakunnallisille viheryhteystarpeille (kts. kuva 3.4). Kuvassa 2.2. on esitetty Uudenmaan
maakuntakaavojen epavirallinen yhdistelmakartta (15.1.2016), joka sisaltdd voimassa olevan kaavan
sekd IV vaihemaakuntakaavaehdotuksen mukaiset muutokset. 1V vaihemaakuntakaavan kasittely on
viel& kesken.

UUDENMAAN EKOLOGINEN VERKOSTO JA
LAAJAT YHTENAISET METSAALUEET

Luonnonydinalue

Laaja yhtenainen metsaalue
umnnn Ekologinen yhteys
Maakunnan raja o'

>
1. Hanko - Tammisaari metsaaluest <
2. Kisko - Pohjan jarviylanks

3. Bruktrasket - Marsjon metsaalue
4. Meiko - Lapptrask - Vols

5. Finntrask - Porkkala

6. Nuuksio

7. Tammelan ylangon etelsosa

8. Viktijéirven ymparistd

9. Kytaja - Usmi

Kuva 2.1. Uudenmaan ekologinen verkosto ja laajat yhtendiset metsdalueet. Jarvenpéa on merkitty karttaan
punaisella ympyrélld (muokattu, Vére & Rekola 2007).
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Kuva 2.2. Uudenmaan maakuntakaavojen epavirallinen yhdistelméakartta (15.1.2016), jossa
viheryhteystarpeet on esitetty 1V vaihemaakuntakaavaehdotuksen mukaisesti (Uudenmaan liitto 2016).

2.2. Jarvenpaan viheralueverkoston runko

Jarvenpaan kaupunkirakenne muodostuu pitkalti keskustan l&heisyyteen rakentuneesta tiiviista
kaupungista seka reunoille jaavista valjemmista alueista. Vljat reuna-alueet yhdessa laajojen metséa-
ja peltolaikkujen kanssa muodostavat viherkehan, joka ympérdi tiivista kaupunkirakennetta. Tama
viherkeh& mahdollistaa niin eldinten liikkumisen laajojen viheralueiden valilla kuin tarjoaa ihmisille
virkistysreittejd lyhyen matkan paassa asutuksesta, mutta silti luonnontilaisessa ymparistossa.
Virtavedet muodostavat keskeisen rungon viherkehélle.

Huolimatta tiiveydestd, muodostaa Jarvenpadn kaupunkirakenne myos useita estevaikutuksia, jotka
heikentavat eldinten liikkumista alueilta toisille sekd paikoin rajoittavat viheralueiden sujuvaa
virkistyskéayttoa. Estevaikutuksia muodostavat muun muassa pohjois-eteldsuuntaiset padrata,
oikorata, Lahden moottoritie ja VVanha lahdentie, ita-lansisuuntaiset Vahd&nummentie ja Poikkitie seka
keskusta-alue, joka rajoittaa yhteytta pohjoisilta ja itdisilta viheralueilta Tuusulanjarvelle.

Jarvenpaan viheralueverkoston runko hahmottuu alla kuvattujen viheralueiden kautta. Naméa
viheralueet ovat keskeisid niin kaupunkiluonnon monipuolisen lajiston elinympdristdind kuin
luonnonlaheisind virkistysalueina. Kyseiset luonnon ydinalueet tarvitsevat vélilleen laadukkaita
ekologisia yhteyksid, jotka mahdollistavat elidston siirtymisen viheralueelta toiselle ja siten
yllapitavat myos pinta-alaltaan pienehkdjen viheralueiden lajistoa elinvoimaisena. Myogs virkistyksen
nékodkulmasta tarvitaan mahdollisimman sujuvia ja luonnonléheisia virkistysreitteja alueiden valillg,
jotta kaupungin valittdmassa laheisyydessakin on mahdollista liikkua ja ulkoilla katkeamattomilla
luonnonl&heisilla reiteilla.
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Kuva 2.3. Jarvenpadn viheralueverkoston runko:

o

Lantinen: Tuusulanjarvi & Vanhakyld — Mayrénoja & Kaakkolan metsét ja niityt
Pohjoinen: Wartsilan metsét — Paavonpolku — Pietilan metsét ja niityt

Itdinen: Isokyddn metsat ja niityt — Isokyddnpuro — Terholan ulkoilualue

& Keravanjokilaakso — Lemmenlaakso

Eteldinen: Ristinummen pellot ja metsat — Raikildnoja — Tuusulanjérvi
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Kuva 2.4. Jarvenpéalle tyypillista peltoaukeiden ja metsanreunojen muodostamaa maisemaa.
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3. Ekologinen verkosto

Monimuotoinen ja elinvoimainen kaupunkiluonto on térked paitsi lajiston ja arvokkaiden
luontotyyppien sdilymisen kannalta, myo6s tarjoaa lukuisia ekosysteemipalveluita ihmiselle.
Kaupunkirakenteen laheisyydessé ihmisen vaikutus on l&hes aina havaittavissa luontoalueilla, mutta
yhtenaiselld, laadukkaalla ja riittdvan laajalla ekologisella verkostolla luonnon monimuotoisuutta on
mahdollista sdilyttdd myos laajenevan ja tiivistyvan kaupunkirakenteen laheisyydessa. Erilaisilla
viheralueilla aina liikennevéylien varressa sijaitsevista viherkaistaleista laajoihin luonnontilaisiin
kaupunkimetsiin on osansa ekologisen verkoston turvaajana kaupunkiymparistossa. Kapeatkin
puustoiset  viherkaytdvat voivat toimia astinkivend laajemmille viheralueille, jolloin
kaupunkiympdristoon sopeutuneet lajit voivat elda hyvinkin lahelld asutusta ja rakennettuja alueita.
Pienvedet taas ovat keskeisia niin hulvesiratkaisujen kuin elidlajien liikkumisen ja kasvillisuuden
kannalta. Kaupunkiluonto tarjoaa myos arkisia luontokokemuksia asukkaille. Tassa kappaleessa
tarkastellaan, miten ekologinen verkosto voidaan turvata kasvavassa kaupungissa, ja mita tarpeita
Jarvenpadssa on ekologisen verkoston kehittamiseksi.

3.1. Viheralueiden ja ekologisten yhteyksien mitoitus

Kaupunkirakenteen laajentuessa muodostuu vaistaméttd konflikteja taydennysrakentamisen
tarpeiden ja ekologisten arvojen vilille, kun laajentuvat rakennetut alueet pirstaloivat viheralueita ja
nakertavat alaa laajojen viheralueiden seka usein jo valmiiksi kapeiden viheryhteyksien reunoilta.
Kasvavassa kaupungissa on tarkeaa sijoittaa tdydennysrakentaminen mahdollisimman suurelta osin
jo valmiiksi rakennetuille alueille, sek& viheralueille rakennettaessa varmistaa, ettd laadukas
katkeamaton yhteys laajojen viheralueiden valilla sailytetddn. Toimiva ekologinen verkosto
mahdollistaa kaupunkiluonnon ja sen eldinlajiston sailymisen monimuotoisena ja elinvoimaisena.
Elinvoimainen kaupunkiluonto tarjoaa myo6s ihmiselle lukuisia ekosysteemipalveluita aina
kulttuurista palveluista (kuten luonnonlaheiset virkistysalueet) saately- ja yllapitopalveluihin (kuten
hulevesien hallinta).
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Kuva 3.1. Siili on sopeutunut elaméén
kaupunkiymparistossa.

Kuva 3.2. Pienvedet ovat tarkeé osa paitsi ekologista
verkostoa, myds maisemaa ja hulevesien hallintaa.
Kuvassa luonnonmukainen hulevesien hallinnan
ratkaisu Lepolassa.

mahdollistaa useiden lajien litkkumisen alueelta toiselle. Esimerkiksi metsdiset yhteydet ja virtavedet
tarjoavat tallaisia monipuolisia elinympéristéja. Myds monet kapeatkin ekologiset yhteydet voivat
tarjota kulkureitteja viheralueiden valilla. Niinpd, vaikka tutkimustieto ekologisten kaytavien
hyodyllisyydesta on paikoin puutteellista ja paikallisten yhteyksien hyodyistéd ei aina ole varmaa
tietoa, on ekologisia yhteyksia tarkedd saastaa nk. varovaisuusperiaatetta noudattaen (Niemeld 2001).

Ekologisen yhteyden mitoitusstandardeja on kaupunkialueilla haastavaa méaritella, silla viheralueille
kohdistuu usein voimakas rakentamisen paine (Vare & Krisp 2005). Eri lajeilla on myds hyvin
erilaisia vaatimuksia elinymparistoilleen ja liikkumiselleen. Jotkin lajit ovat hyvin sopeutuneita
kaupunkiympéristoon, jolloin alueiden valilla siirtymiseen voi riittdd kapea viherkaistale tien
reunalla. Toiset lajit taas tarvitsevat huomattavasti enemman suojaisia reitteja ja ovat herkempia
rakennettujen alueiden synnyttdmalle reunavaikutukselle. Esimerkiksi liito-orava liikkuu paéasiassa
puusta toiseen ja tarvitsee siten metsdisen yhteyden. Puustoinen puronvarsi on useille lajeille
soveltuva viheryhteys (Hirvensalo 2014; Jokinen ym. 2007).

Ekologista yhteytta ei korvaa virkistysreittind toimiva kevyen liikenteen véayld. Kaupunkialueella
virkistysta ja ekologiaa palvelevat reitit on mielekasta yhdistaa (Vare ja Krisp 2005), mutta yhteydet
tulee toteuttaa mahdollisimman luonnontilaisina, jolloin ne tarjoavat paitsi suojaa ja elinymparistoja
lajistolle, my6s luonnonl&heisen virkistysreitin ihmisille. Liikkuessaan viheralueilla ihmiset ja
eldimet eivat merkittavasti hairitse toisiaan, sill& lilkkuminen tapahtuu eridvind vuorokaudenaikoina
(Vare & Krisp 2005). Esimerkiksi Raikildnoja Ristinummessa toimii nykyisell&4&n ekologisena
yhteytend kohti Tuusulanjérved tarjoten puustoisen kaytavan keskelld avointa peltomaisemaa. Mikéli
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ojaa ympéroivat peltoalueet tulevaisuudessa rakennetaan, on virkistyksen ja ekologian tarpeet
mieleké&sta toteuttaa toistensa yhteyteen. Talloin ekologinen kaytéva voidaan séastaa riittavéan laajana
ja luonnontilaisena ja samalla toteuttaa virkistysta palveleva luonnonlaheinen ulkoilureitti. Mikéli
alue sen sijaan pysyisi muuten rakentamattomana, mutta ojan varteen toteutettaisiin rakennettu
virkistysreitti, vaikuttaisi virkistysreitti todenndkdisesti pikemminkin heikentdvasti ekologisen
ké&ytavén laatuun kuin tukisi sita.

Alla on lueteltu mittoja ja laatukriteereitd, joilla voidaan pyrkia séilyttdmaan laadukas ekologinen
verkosto tiivistyvassa ja kasvavassa kaupungissa:

« Ekologisesti kestdvan kaupunkimetsan tulisi olla kooltaan véhintd&n 3 hehtaaria ja
muodoltaan mahdollisimman py6red (Hamberg 2009; Vare & Krisp 2005)

« Linnustollisesti arvokkaalla alueella puustoisen viheralueen vahimméispinta-alaksi on
arvioitu 10 hehtaaria (Nielsen ym. 2013 viit. Vierikko ym. 2014)

+ Reunavaikutukselle altis vyohyke viheralueella usein jopa 100 metria leveé (Hirvensalo
2014)

+ Ekologisen kaytavan suositusleveys esikaupunkialueella 250-300 m, paikoin voi
kaventua tastakin, mutta liian kapea k&ytava siséltaa vain reunavyohyketta (Vare ja Krisp
2005)

« Ekologisen yhteyden kapeikkokohdan ei tule olla leveyttéan pidempi (esim. jos yhteys
kapenee 200 metriin, se ei saisi olla yli 200 m pitkd) (Vare & Rekola 2007)

% Metsaiset yhteydet ja virtavedet ovat ekologisesti laadukkaita viherkéytavig, tarjoavat
monipuolisia elinymparistdja ja suojaisia levahdys- ja piilopaikkoja (Hirvensalo 2014)

+ Rakennettujen kaupunkipuistojen lajimaaraa lisad yhteys luonnontilaiseen
viheralueeseen seka suuri pinta-ala (Nielsen ym. 2013 viit. Vierikko ym. 2014)

« Rakennetun vihersillan véahimmaisleveys 50 metrid ja suositusleveys 140-200 metri&
(Vare & Rekola 2007)

+ Rakennettu elainalikulku

o ei lilan tunnelimainen, jotta eldimet uskaltautuvat kayttdmaéan sita

o riittdvan leved (vahimmaissuosituksina noin 4,6-4,9 m korkea ja 15-25 m levea
(Hirvensalo 2014)

o mahdollisimman luonnontilainen

o hyva toteuttaa vesiston yhteyteen jattéen riittdvd maakannas eldimille (Vére &
Rekola 2007; Vare & Krisp 2005)

o Jérkevéa toteuttaa monikayttoalikulkuina esim. eldimille, virkistykselle ja
metsataloudelle (Vére & Rekola 2007)

3.2. Viherrakenteen tavoitteita ekologian nakdkulmasta

Uuden yleiskaavan valmistelua varten Jarvenpédassa on kartoitettu ekologisen verkoston kannalta
keskeiset viheralueet ja -yhteydet, jotta ekologian asettamat tarpeet ja rajoitteet kaupunkirakenteen
kehittdmiselle voidaan ottaa huomioon. Tésséa tydssé kartoitettiin ekologian kannalta arvokkaat alueet
perustuen Jarvenpadssd laadittuihin viherrakennetta, luontoa ja lajistoa késitteleviin selvityksiin
(Kopperoinen ym. 2016; Manninen 2015).



Kuva 3.3 kuvaa alueita, joilla kyseisiin selvityksiin perustuen esiintyy merkittavia luontoarvoja. Mita
runsaammin viheralueella on erilaisia ekologisesti merkittavié tekijoitd, sitd tummemman savyn alue
saa kartalla. Eri luontotekijoita pisteytettiin seuraavasti: suurimman painoarvon (4 pistettd) ovat
saaneet olemassa olevat Natura-alueet. Luontotyyppiselvityksessa suojeltavaksi suositellut
luontotyyppikohteet ovat saaneet 3 pisteen painoarvon ja Luo-, MY- tai sl-alueiksi suositellut
luontotyyppikohteet ovat saaneet 2 pisteen painoarvon. Muut arvokkaat luontotyyppikohteet,
pienvedet seka ekosysteemipalveluihin liittyvét tekijat ovat saaneet 1 pisteen painoarvon. Tdman
pisteytyksen kautta yksittdiset alueet ovat saaneet enimmilldan 10 pistettd (ko. kohde on Natura-
alueella, ja sielld on liséksi erikseen mitattuja luontoarvoja). Pisteet nollasta 10:een on luokiteltu
kuvan 3.3. karttaan neljéksi luokaksi. Analyysissa kaytetty aineisto on kuvattu liitteessa 3.

Kuvassa 3.4 on kuvattu Jarvenpaan ekologinen verkosto sisaltden kaikki ekologisten arvojen
kasautumisen analyysissa korkeita arvoja saaneet alueet sekd niiden véliset ekologiset yhteydet
viheralueelta toiselle. Ekologisesti merkittavien alueiden vélisten yhteystarpeiden méaérittdmisessa
kriteereind olivat kytkeytyneisyys, laajuus ja lajisto, silla kaupunkiluonnon ydinalueita parhaiten
yhdistavat kaytdvat ovat riittdvan leveitd ja metséisid ja kytkevat ydinalueet katkeamattomasti
toisiinsa (Vare & Krisp 2005). Liséksi yhteystarpeiden méérittelyssa haluttiin huomioida sellaiset
lajihavainnot, jotka eivat sijoittuneet alueanalyysin mukaisille ekologisilta arvoiltaan merkittéaville
alueille. Arvokas lajisto myos kuvaa osaltaan viheralueen nykytilan laatua. Yhteystarpeiden sijainteja
tulee tarkastella yleiselld, alueellisella tasolla. Monin paikoin voi olla 16ydettavissa vaihtoehtoisia
verkoston jatkuvuuden turvaavia yhteyksia, jolloin luontoarvot ja mahdollinen rakentaminen voidaan
sovittaa yhteen.

Padyhteystarpeet kulkevat alueilla, jotka toimivat merkittdvana osana koko Jarvenpdan yhtendista
viherkeh&a. Lisaksi kyseisilla alueilla on arvokasta lajistoa. Padyhteystarpeet on tarkeaa sailyttaa seka
entisestadn kehittad laadukkaina, mitoitukseltaan riittdvina ekologisina kéytavina. Yhteyksia ei tulisi
kaventaa rakentamisella.

Kaikki muut tarkeat viheryhteystarpeet on kuvattu kapeammalla vihreélla katkoviivalla. Myds namé
yhteydet ovat merkittdvd osa koko kaupungin viherverkostoa yhdistden keskeisia laajempia
viheralueita. Naita yhteyksia tulee kehittad ja yllapitad ekologisesti laadukkaina ja mitoitukseltaan
riittdvind laajempia viheralueita yhdistavind kaytdvind, jotka palvelevat eri lajien liikkumista
mahdollisimman monipuolisesti.

Keltaisella katkoviivalla tai keltaisella aluemerkinnélla on kuvattu alueet ja yhteydet, jotka sijaitsevat
ekologisesti merkittavilla alueilla ja joilla on térked rooli koko kaupungin ekologisen verkoston
yllapitdmisessd.  Kyseisten alueiden laheisyyteen kohdistuu monin paikoin painetta
taydennysrakentamiselle. Mikéali ekologisesti merkittdvia arvoja omaaville alueille (kartalla
keskivihredt alueet) rakennetaan, on erityisesti keltaisella merkittyjen alueiden laheisyydessa tarkedé
varmistaa ekologisen verkoston jatkuvuus luonnontilaisina ja riittdvan leveind yhteyksina.



Ekologisten arvojen kasautuminen

1 2
Kilometria

Runsaasti korkeita Korkeita luontoarvoja kuvaavat tekijat:
ekologisia arvoja - Ekosysteemipalveluiden tarjonta, paras 20 %
(tuotanto- seka saately- ja yllapitopalvelut)
- Ekosysteemipalveluiden kysynta
(tuotanto- seka saately- ja ylldpitopalvelut)
- Natura-alueet
- Suojeltavaksi suositellut luontotyyppikohteet
- Luo-, MY- tai sl-alueeksi suositellut luontotyyppikohteet

s o i - Muut arvokkaat luontot ikohteet
Vahan korkeita - Pienvedet YyPp

ekologisia arvoja

- Vesisto

Kuva 3.3. Ekologisten arvojen kasautuminen Jarvenpéassa luontotyyppi- ja viherrakenneselvityksiin perusten.
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Ekologisen verkoston kannalta keskeiset
alueet ja yhteystarpeet

1 2
Kilometria

Nykyinen viherrakenne EEEE Ekologinen padyhteystarve
[ Ekologisen verkoston kannalta keskeiset alueet ==== Ekologinen yhteystarve
M sSuojeltavat alueet (Nykyiset suojelualueet Verkoston jatkuvuus turvattava

seka SL-, MY-, luo- tai sl- merkinnalla

suojeltavaksi suositellut) Verkoston jatkuvuus turvattava
B vesists ===  Maakunnallinen yhteystarve

- Paikallinen yhteystarve

Kuva 3.4. Ekologisen verkoston kannalta keskeiset alueet ja yhteystarpeet perustuvat analyysiin ekologisten arvojen
kasautumisesta seka alueiden ja yhteyksien kytkeytyneisyyteen, laajuuteen ja lajistoon.
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Ekologista verkostoa kuvaava Kkartta (kuva 3.4) ei kuvaa ainoastaan ehdottomasti sééstettévia
viheralueita, vaan kattaa kaikki ekologisten arvojen kasautumisen analyysissa korkeita arvoja saaneet
alueet. Mikali kyseisille alueille suunnitellaan rakentamista, tulee kohteen luontoarvot kartoittaa
tarkemman tason suunnittelussa. Ekologisesti merkittavan viheralueen sisalla voivat tietyt alueet
korostua merkittavampind kuin toiset. Ekologisten arvojen analyysikartta (kuva 3.3) myds
havainnollistaa, missa tietylla alueella mahdollisesti on hieman vdhemman ja missa enemman
korkeita luontoarvoja. Mikéli viheralueille on rakentamispaineita, on keskeista huolehtia, etta jaljelle
jaavien viheralueiden mitoitus ja yhteydet séilytetdén riittdvan laajoina ja laadukkaina. Ekologista
verkostoa kuvaavassa kartassa kannattaakin kiinnittdd huomiota viheralueita yhdistaviin ekologisiin
kaytaviin. Mikali yhteydet onnistutaan séilyttdmaan riittdvan leveind, yhtenéisind ja laadukkaina, on
ekologisista yhteyksistd ja kaupunkiluonnon ydinalueista muodostuva ekologinen verkosto
mahdollista sdilyttaa elinvoimaisena ja jatkuvana tdydennysrakentamisesta huolimatta.

Kaupungin sisaisen viheralueverkoston lisdksi on tarke&a tarkastella viheralueita osana laajempaa,
kuntarajat ylittavaa viheralueverkostoa. Kuvassa 3.4 havainnollistetaan maakunnallisia ja paikallisia
ekologisia yhteystarpeita vihreill& nuolilla. Tummanvihredt, maakunnallisesti merkittavat yhteydet
perustuvat Uudenmaan maakuntakaavaan, ja yhteyksilld on keskeinen rooli koko maakunnan
viheralueverkoston osana. Maakunnallisiin yhteyksiin linkittyvat kaupungin sisdiset viheralueet ja -
yhteydet tulee sdilyttdd laadukkaina ndiden yhteyksien séilyttdmiseksi. Maakuntakaavan
viheryhteystarpeet on esitetty kuvassa 2.2. Paikalliset yhteystarpeet naapurikuntiin on merkitty
vaaleanvihrein nuolin kuvaan 3.4, ja ne perustuvat seka Jarvenpaan alueella sijaitsevien alueiden
yhteystarpeisiin kytkeytyneisyyden sailyttamiseksi, ettd ymparoivien kuntien viheraluestrategioihin
(Tuusulan viheraluestrategia, Sipoon kunta 2016). Ympéroivien yhteystarpeiden tarkemmat
perustelut on sisallytetty paikkatietoaineiston ominaisuustietoihin.

3.3. Ekologiset yhteydet, estevaikutukset ja toimenpide-ehdotukset alueittain

Tassa kappaleessa tarkastellaan kuvaan 3.4 merkittyja ekologisia yhteystarpeita seké viherrakenteen
katkeamiskohtia ja pullonkauloja (kuva 3.7) alueittain. Lisaksi esitetddn toimenpide-ehdotuksia
ekologisen verkoston turvaamiseksi kasvavassa kaupungissa. Kaupunginosat on kuvattu liitteessa 2.

Ristinummi — Tuusulanjarvi

Ristinummessa Poikkitien yritys- ja palvelualueen itdosan etelépuolella sijaitseva viheralueella on
useita merkittavia luontoarvoja (tarkemmin Kopperoinen ym. 2016), ja alueen yhteydet eri suuntiin
kapenevat yritysalueen rakentuessa. Alueelta on tarke&a varmistaa yhteys etelddn Tuusulan suuntaan
sekd lanteen kohti Tuusulanjarved. Ristinummesta kohti Lepolaa ja Tuusulanjarved suuntautuva
yhteys tukeutuu Réikilanojan monimuotoiseen ekologiseen kaytavéaan. Yhteyden jatkuvuus aina
Tuusulanjarvelle asti on tarkeéé sailyttdd Lepolan ja Ristinummen alueiden rakentuessa.

Padrata muodostaa estevaikutuksen Raikilanojan yhteydelle. Réaikildanojaa varten tehtyd pééradan
alittavaa rumpua voisi kuitenkin laajentaa suurempienkin eléinten liikkumista palvelevaksi
eldinalikuluksi tai jopa virkistysyhteyden mahdollistavaksi alikuluksi. Lisaksi on tarkedd sailyttaa
riittdvan laaja mahdollisimman luonnontilainen viheralue Ristinummessa (kuvassa 3.4 keltaisella
ympyroity alue), jotta rakentamisen myoté jaljelle jadvat viheryhteydet eivat muodostu liian kapeiksi
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ja pitkiksi. Lepolan poikki Tuusulanjarvelle .
kulkevaa ekologista yhteyttd on tuettu Poikkitien
alittavalla alikululla, joka mahdollistaa ihmisten ja
eldinten litkkumisen. Kyseistd tunnelia voisi yha
kehittdd luonnontilaisesmmaksi, myo6s eldimia
houkuttelevaksi alikuluksi. Lepolan, Ristinummen
ja Teriojan alueella on myds runsaasti arvokkaita
kulttuurialueita, joiden suojelun yhteydessd on
mahdollista sadstdad ekologista verkostoa tukevia
viheralueita.

Tuusulanjarvi — Wartsila

Tuusulanjarven Natura-alueelta ensisijainen yhteys
laajempiin luontoalueiseen kulkee Tuusulanjarven
muodostamaa luontoaluetta pitkin eteldén, jossa
my6s  Tuusulan viheraluestrategiassa kulkee
viheryhteys. Liséksi on tdrke&dd sdilyttdd yhteys
Tuusulanjarven Natura-alueen ja Kaakkolan ja
Saunakallion metsdalueiden vélill4, joiden kautta
alueet yhdistyvét lanteen Tuusulan viheralueille.
Yhteys on erityisen tarked, silldi Kaakkolan ja

. ) Kuva 3.5. Lepolassa Poikkitien ali on rakennettu
Saunakallion seka Tuusulanjarven Natura-alueen gjikulku-tunneli, joka mahdollistaa eldinten ja

itdpuolella viheryhteydet katkeavat padrataan ja ihmisten liikkumisen.
tilviiseen asuinalueeseen (Véare & Krisp 2005). Myos
maakuntakaavassa yhteys Saunaniitystd Tuusulaan
tunnistetaan maakunnallisesti merkittavaksi

ulkoilureitiksi.

Saunakalliosta Wartsilan metsiin jatkuva viherkeh& rajautuu Jarvenpdan puolella pé&arataan, mutta
Tuusulan viheraluestrategiaankin merkattu pohjoiseen kulkeva ekologinen yhteys tukee naiden
alueiden vélistd yhteyttd. Wartsiladssa rata kuitenkin muodostaa esteen ekologiselle yhteydelle
(merkitty kuvaan 3.7 punaisella tahdelld). Eldinalikulku, joka mahdollisesti toimisi myods
virkistysyhteytend, tukisi viherkehdn jatkuvuutta. Alikulun tarkeytta korostaa Wartsilan
teollisuusalueen muodostama estevaikutus Wartsilan metséaalueilta Jarvenpdén suuntaan.

Wartsila — Pietila

Viherkehdn pohjoisissa osissa on kolme laajaa kaupunkimetsaaluetta (Wartsilan metsat, Paavonpolku
ja Pietilan metsd), joiden vélisten yhteyksien séilyminen on turvattava. Mikali esimerkiksi Vanhan
Valtatien pohjoispuolella sijaitseva PY-tontti tai osia Jarvenpaan hautausmaata ymparoivasta Pietilén
metséstd rakennetaan, korostuu jaljelle jaévien viheryhteyksien merkitys entisestaan.
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Isokyt0 — Terhola — Lemmenlaakso

Itaisilla viheralueilla Isokyddssa Isokyddnpuro muodostaa merkittdvdn ekologisen kéaytavan
Isokyddn ja Terholan metsien vélilla. Pienveden tarjoamaan monimuotoinen kéytdva on hyva
séilyttad ekologisten yhteyksien laatukéytavand, mikéli kyseisten alueiden laheisyyteen rakennetaan.
Esimerkiksi uusien tielinjauksien yhteydessa mahdolliset Isokyddnpuroa varten tehdyt tienalitukset
on jarkevaa toteuttaa leveina elédinten liikkumista palvelevina alikulkuina.

Kiljuvanummen linnustollisesti arvokkailta metsdalueilta yhteys Lemmenlaaksoon on moottoritien
vaikutuksesta katkennut. Pohjoisilla ja koillisilla alueilla meneillaén olevalla kaavoituksella ei saa
kaventaa yhteyttd entisestddn (Vare ja Krisp 2005). Kiljuvannummen yhteyttd itd&n voisi
mahdollisesti tukea Isokydonpuron ja Lahden moottoritien risteamiskohdassa kehittamallé paitsi
alikulkua, myos suojelemalla Isokyddnpuroa myoétaileva arvokas luontotyyppikohde moottoritien
molemmin puolin, kuten Luontotyyppiselvityksessa on suositeltu (Manninen 2015). Myds
kehittdamalla Morttisenpolulta Lemmenlaaksoon vievda moottoritien ylitysta vihersillaksi tai
viherrakennetta tukevaksi yhteydeksi, voitaisiin moottoritien estevaikutuksia mahdollisesti lieventaa.

Terhola — Ristinummi

Terholan ja Ristinummen itdosan valilla kulkee talla hetkell& viherkehdn osana toimiva ekologinen
yhteys. Taman yhteyden yllapitaminen laadukkaana ekologisena kdytavana on kuitenkin haastavaa
Ristinummen yritysalueen sek& mahdollisten muiden taydennysrakentamisalueiden rakentuessa. Jo
nykyiselldan liikennevayldt muodostavat estevaikutuksen Pohjoisvayldan ja Lahden moottoritien
risteyksessa. Yritysalue korkeine meluvalleineen aiheuttaa liséhaasteen, joskin alueen asemakaavassa
on sdilytetty suojaviheralue moottorivaylien risteyskohdan laheisyyteen. Satukallion ja Ristinummen
valilla viheryhteystarve kulkee Tuusulan kunnan puolella, joten kuntien vélista yhteisty6ta tarvitaan
viheryhteyden turvaamiseksi. My0ds Sipoontien yritysalueen mahdollisella rakentamisella on
kaventava vaikutus viheryhteyteen. Kohteessa olisikin tarkedd sddstdd vahintaan Sipoontien
yritysalueen lounaisreunaan jadva metsainen alue (kuva 3.6). Myos Terholan ja Satukallion rajalla
sijaitseva Oinaskadun koulun PY-tontti on keskeisessa roolissa viheryhteyden sailymiseksi. Naméa
suositukset ovat linjassa Suomen ymparistokeskuksen laatiman Viherrakenneselvityksen
(Kopperoinen ym. 2016) suositusten kanssa, jossa Terholan ja Ristinummen valinen viheryhteys
tunnistetaan tarkeéksi osaksi pohjoisen ja eteldisen Jarvenp&an muodostamaa kokonaisuutta.

~—

Kuva 3.6. Sipoontien
yritysalueen lounais-
reunassa (kuvassa
oikealla) kulkee metséinen
vy6hyke, joka on tirkedd
s&astdd muun alueen
mahdollisesti rakentuessa.
Yhteys on merkitty myos
ekologisia yhteyksia
kuvaavaan karttaan 3.4.
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Keskusta-alueet

Jarvenpaan keskustaa lahestyttdessa viheryhteydet heikkenevat, eika kaupunkien keskusta-alueilla
yleensé olekaan toimiva ekologisia kaytavia (Vare & Krisp 2005). Loutinoja muodostaa kuitenkin
jonkinlaisen ekologisen yhteyden Jarvenpaan pohjoisosien ja Tuusulanjarven vélilla. Tata yhteytta
tulee yllapita4 ja kehittad ekologisesti mahdollisimman laadukkaana. Esimerkiksi suurentamalla teita
alittavia rumpuja, voidaan mahdollisesti tukea pieneléinten liikkumista vahentamalla tarvetta teiden
ylitykselle. My0s yhteydet Luotinojan ja Kartanonpuiston metsdalueiden valilla on tarkeda sailyttaa,
jotta varmistetaan kaupunkirakenteeseen rajautuvien metsdalueiden yhteys laajempiin viheralueisiin
Jarvenpaan pohjoisosissa.

Keskusta-alueilla my0ds pienilla alle hehtaarin kokoisilla taskupuistoilla (engl. pocket parks) on
merkitystd viherrakenteen séilymiselle kaupunkialueella. Rakennettujen kaupunkipuistojen
lajimaaraa lisad yhteys luonnontilaiselle viheralueelle (Nielsen ym. 2013 viit. Vierikko ym. 2014).
Muun muassa Kyrolassa ja Kinnarissa Pitkapuiston ja Tanhuniityn puistoalueiden yhteyksia
Ristinummeen olisikin tarkeda yllapitaa ja kehittad paitsi ekologian, myos virkistyksen ndkdkulmasta.

Pullonkaula tai katkeava viherrakenne

Paakatu

Moottoritie

Rautatie

Nykyinen viherrakenne

Ekologisen verkoston kannalta keskeiset alueet

Suojeltavat alueet (Nykyiset suojelualueet
seka SL-, MY-, luo- tai sl- merkinnalla
suojeltavaksi suositellut)

Vesistd

Ekologinen paayhteystarve

Ekologinen yhteystarve

Seudullinen ekologinen yhteystarve

Kuva 3.7. Tieverkosto ja tiiviisti rakennettu kaupunkialue muodostavat estevaikutuksia ekologiseen verkostoon.
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Liikennevaylien aiheuttamat estevaikutukset ja elainten litkkuminen

Jarvenpadssa suuret liikennevayldt muodostavat estevaikutuksia ja katkeamiskohtia ekologiselle
verkostolle. Liikenteessa tapahtuneiden eldinonnettomuuksien sijainteja tarkastelemalla voidaan
arvioida, missa liikenneverkko ja eldinten yhteystarpeet ristedvat. Naissd kohteissa eldinten
lilkkumista ja luontaisia reittejad tukevat ekologisen verkoston yhteystarpeet voidaan ratkaista
rakentamalla vihersiltoja tai alikulkuja eldimille (Vare & Rekola 2007). Vuosina 2000-2015
Jarvenpadssé on raportoitu yhteensd 66 eldinonnettomuutta liikenteessa (Destia 2016). Suurin osa
naista on peuraonnettomuuksia (41 kpl). Hirvionnettomuuksia on ollut 17 kpl ja muita
eldinonnettomuuksia 8 kpl. Esimerkiksi Lahden moottoritielld, Pietildssd Vahanummentielld seké
Kaakkolassa Eriksnasintiell& on tapahtunut useita eldinonnettomuuksia (kuva 3.8), ja kohteissa tulisi
pyrkié edistamaan eléinten turvallista, liikenteesté eroteltua litkkumista.

Elainonnettomuudet liikenteessa 2000-2015
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Kuva 3.8. Liikenteessd tapahtuneita eldinonnettomuuksia tarkastelemalla voidaan arvioida tarvetta ja sijaintia
vihersilloille ja eldinalikuluille. Karttakuva siséltaa Jarvenpaan alueella tapahtuneet onnettomuudet.
(Karttaldhde: Destia 2016)
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4. Virkistysalueverkosto

Virkistysmahdollisuudet ovat tarked osa lahes jokaisen kaupunkilaisen arkea. Luonnosta ja
virkistysalueilta haetaan muun muassa rentoutumista, rauhoittumista, liikuntaa ja luontokokemuksia.
Laadukas virkistysalueverkosto koostuu riittdvan suurista yhtendisista virkistysalueista seka hyvista,
jatkuvista virkistysyhteyksistd niiden valilla. Virkistysalueiden tulee olla lahelld ja helposti
saavutettavissa, ensisijaisesti kevyelld liikenteell4d. Laadukkaat virkistysalueet ovat monipuolisia,
viihtyisié ja toiminnallisia, tarjoten virkistyspalveluita kaikille (S6derman ym. 2012).

Hyvalla viherrakenteen ja virkistysalueiden suunnittelulla saavutetaan myos taloudellisia hyotyja.
Monipuoliset virkistysalueet yhdessa muun viherrakenteen kanssa (kuten istutukset tien varressa tai
tonttivihred) tuovat viihtyisyyttd asuinymparistoon, mikd on omiaan lisdédmaan kiinteistdjen arvoa.
Kattava virkistysalueverkosto taas kannustaa liikkumaan ja ulkoilemaan tuoden terveyshydtyja.
Liséksi virkistysalueet tarjoavat paivékodeille ja kouluille opetusmahdollisuuksia seka tuovat
vaihtelevuutta aktiviteetteihin ja péivittéisiin reitteihin.

4.1. Virkistyksen alueet ja nykytila

Jarvenpaan laajat virkistysalueet tukeutuvat pitkélti kappaleessa 2. hahmoteltuun tiivista kaupunkia
ympéroivaan viherkeh&an. Lahimetsat muodostavat suuren osan keskeisista virkistyskohteista, ja
virkistysreittien maisematilat koostuvat metsdnreunoista, peltomaisemista sek& Tuusulanjérven
jarvimaisemasta (Kumpulainen 2000). Viherkehélle sijoittuvien laajojen virkistysalueiden ohella
pienemmét kaupunkipuistot, leikkipaikat ja urheilukentdat ovat keskeinen osa Jéarvenpaan
virkistysalueverkostoa. Pienet, keskusta-alueella sijaitsevat puistotkin voivat tarjota hyvat
mahdollisuudet virkistykseen, ja virkistysalueverkostoa onkin tarkeééa tarkastella tiiviind osana koko
kaupungin yhdyskuntarakennetta.

Tiiviin rakentamisen ansiosta
Jarvenpadssd on runsaasti viheralueita
suhteessa asukaslukuun. Vuoden 2015
lopussa Jarvenpaan asukasluku oli
40 900. Voimassa olevassa, vuoteen 2020
tahtddvassa yleiskaavassa kaavoitettuja
virkistysalueita (kaavamerkinnat v, vu,
vr, rm, rp) on yhteensd 6,48 km2.
Asukasta kohden kaavoitettuja
virkistysalueita on Jarvenpaassa siis talla 8
hetkelld 156 m2. w

Todellisuudessa asukkaiden —kaytdssd Kuva 4.1. Rantapuistossa Tuusulanjarvelld yhdistyvét monet
olevien viheralueiden maard on vield virkistyksellisesti arvokkaat tekijat, kuten laadukkaat
huomattavasti suurempi sillg  Virkistysreitit ja hyva saavutettavuus, veden laheisyys,

] ) . . . ... . luonnonmukaiset maisemat ja monipuoliset virkistyspalvelut.
kaavoitettujen virkistysalueiden liséksi J P ysp

virkistyskdyttéda on muun muassa
suojelualueilla, maa- ja
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metsatalousvaltaisiksi alueiksi kaavoitetuissa metsissé ja niityilla sekéd rakentamattomilla alueilla.
Kun virkistysalueiden maaré kokonaisuudessaan on melko suuri, on kaupungin tiivistyessa tarke&a
varmistaa, ettd virkistysalueverkosto sdilyy yhtendisend, ja ettd monipuoliset virkistysalueet on
helposti saavutettavissa kaikkialta kaupungista, niin keskustasta kuin valjemmilta asuinalueilta.

4.2. Virkistyksen mitoitus ja laatu

Virkistysalueiden riittavyyteen ja riittdvyyden kokemukseen vaikuttaa paitsi pinta-ala, myos useat
muut tekijat, kuten muoto, saavutettavuus, jatkuvuus ja laatu.

Laajat yhtendiset virkistysalueet eivat ole korvattavissa pienilld, pirstaloituneilla viheralueilla (Rope
2010). Minimikokona lahivirkistysta palvelevalle, alle 300 metrin paasséd kotoa sijaitsevalle
virkistysalueelle on pidetty 1,5 hehtaaria (Pouta & Heikkild 1998). Kaupunkirakenteen keskella tata
pienemmaétkin viheralueet voivat kuitenkin olla térkeitd etenkin, jos ne kytkeytyvat osaksi
virkistysalueverkostoa ulkoilureittien kautta (S6derman ym. 2012). Enintédan 1 km etdisyydella tulisi
sijaita laajempi 20-25 hehtaarin kokoinen virkistysalue (Viherympéristéliitto 2016).

Kuva 4.2. Metsaiset yhteydet palvelevat seka Kuva 4.3. Pienissa rakennetuissa puistoissa pienet
virkistyksen ett4 ekologian yhteystarpeita. Kuvassa yksityiskohdat tuovat viihtyisyytta ymparistoon, ja
Vanhan yhdystien ja Terholan kuntoradan vélinen yhteys laajemmille virkistysalueille parantaa puiston
yhteys. virkistysarvoa. Kuvassa Orvokkipolun varrella
sijaitseva puisto.

Suunnittelussa tulisi pyrkia siihen, ettd sek& pienemmat l&hivirkistysalueet ettd laajemmat 20-25
hehtaarin ulkoilualueet olisivat saavutettavissa kevyen liikenteen reitteja pitkin ilman omaa autoa.
Kotoa viheralueelle tulisi olla korkeintaan 300 metrin etaisyys tai 5-10 minuutin kavelymatka. Tdman
jalkeen alueen virkistyskéayttdé vahenee tai auton kayttd virkistysalueelle siirtymiseen lisaantyy.
Etéisyyden kasvaessa yli 1 kilometriin, alkaa auton kaytto lisdéntya selvasti ja alueen kéyttdaste
laskea. Vesialueiden osalta etdisyydelld ei ole yhtd vahvaa vaikutusta kéyttdasteeseen (Séderman ym.
2012).

Sen lisaksi, etté virkistysyhteydet mahdollistavat sujuvan paasyn virkistysalueille, ovat ne arvokas
osa virkistysalueverkostoa itsessaan. Esimerkiksi pyoraily ja hiihto ovat lajeja, joissa pitkat yhtendiset
reitit ovat tarked osa virkistyskokemusta. Jarvenpééssa téllaisia reitteja kaytetdankin runsaasti. Muun
muassa pyordilyreitti Tuusulanjarven ympéri seka latuverkosto, jota on viime vuosina kehitetty
entistd jatkuvammaksi, ovat asukaskyselyiden perusteella tarkeitd virkistyspalveluita. Tallaisten
reittien laatua parantaa paitsi katkeamattomuus, myds ympardivéd maisema. Toisin kuin ekologiset
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yhteydet, virkistysyhteydet voivat tukeutua osittain katuverkkoon. Mahdollisimman suuren osan
virkistysyhteyksistd tulisi kuitenkin tukeutua vehreisiin, poissa autoliikenteen vélittdmasta
laheisyydestd kulkeviin viheryhteyksiin. Myos esimerkiksi lenkkeilyn kannalta on tarke&é tarjota
paallystamattomalla alustalla ja viihtyisassa ymparistossa kulkevia reitteja.

Laadukas virkistysalue on riittavan valjalla kaytolla sailyakseen monimuotoisena luonnonlaheisena
ympéristona. Virkistysalueiden riittavyyttd ja laatua voidaankin arvioida paitsi virkistysalueiden
pinta-alalla asukasta kohden, my®6s toisinpéin. Asukkaiden méaarélla virkistysalueita kohden voidaan
arvioida, kuinka kovalla kaytolla ja kulutuksella kyseinen virkistysalue on (S6derman ym. 2012).
Mitd enemmén kayttdjid alueella on pinta-alaan nahden, sitd todenndkodisemmin alueen kulutus
kasvaa ja luonnontilaisuus heikkenee.

4.3. Viherrakenteen tavoitteita virkistyksen nakdkulmasta

Kuten ekologisesti arvokkaiden alueiden osalta, myos virkistyksellisten arvojen osalta pyrittiin
kartoittamaan keskeisimmé&t viheralueet perustuen Jarvenpéassd tehtyihin selvityksiin ja
asukaskyselyihin. Virkistyksellisid arvoja kuvaavaa paikkatietoaineistoa on keratty luontoarvoja
vahemman, mutta perusten sekd SYKE:n laatimaan ekosysteemipalvelutarkasteluun, kouluille
ldhetettyyn viheralueiden kayton kyselyyn, pyordilykyselyyn ettd nykyisiin ulkoilu- ja
liikuntapalveluihin voitiin kartoittaa keskeisid virkistysalueita seka alueita, joilla on potentiaalia
tarjota  virkistyspalveluita. Lisédksi aineistoa verrattiin voimassa olevan yleiskaavan
virkistysaluerajauksiin ja ulkoilureitteihin seka vuonna 2000 laadittuun selvitykseen virkistys- ja
viheralueiden kehittdmistarpeista ja aluevarauksista (Kumpulainen 2000). Kuvassa 4.4 on esitetty
alueet, joille kaytetyn aineiston mukaan kasautuu eniten virkistyksellisid arvoja. Analyysissa kéytetty
aineisto on kuvattu tarkemmin liitteessa 4.

Kuva 4.5 havainnollistaa virkistysarvojen analyysissa keskeisiksi osoittautuneita virkistysalueita seka
niiden valisia yhteystarpeita Jarvenpaassa. Kartalla esitetyt virkistysalueet on valittu virkistysarvojen
kasautumisen analyysin tuloksiin perustuen. Esitykseen on valittu kaikki sellaiset yli 1,5 hehtaarin
kokoiset alueet, jotka ovat saaneet korkeita arvoja virkistysarvojen analyysissa, pois lukien
mahdolliset tonttivihrean alueet. Siten virkistysaluekartta kuvaa mitoitukseltaan lahivirkistysalueiksi
soveltuvia viheralueita (Pouta & Heikkilad 1998) seké laajempia ulkoilualueita, mutta ei sisalla erillaan
laajemmista  virkistysalueista  sijaitsevia  nykyisid leikkipuistoja,  urheilukenttia  ja
lahiliikuntapaikkoja. Téalld rajauksella on mahdollista tarkastella laajempien virkistysalueiden
kokonaisuutta, mika on keskeista yleiskaavoitusvaiheessa, jossa varmistetaan laajat aluevaraukset
koko kaupungin tasolla. Yleiskaavoitusvaiheessa on tdrkeda varmistaa myds pienipinta-alaisten
lilkunta- ja leikkipaikkojen riittavyys, mutta niiden tarkempaan sijoitteluun voidaan vaikuttaa myos
asemakaavoituksessa. Sen sijaan menetettyja tai lilan pieneksi kutistuneita yhtenaisié virkistysalueita
on vaikeaa jalkikateen palauttaa, mikali niiden s&ilyttdmistd ei ole varmistettu yleiskaavan tasolla
(Viherympéristoliitto & Suomen ympéristokeskus 2015).

Virkistysalueiden ja -yhteyksien méérittdmisessa kriteereiné olivat riittavyys, jatkuvuus ja laatu.
Verkoston jatkuvuuden kannalta keskeisimpid yhteyksid ovat virkistysalueita toisiinsa yhdistavat
reitit sek& asuinalueilta virkistyskohteisiin vievét yhteydet. Kuvassa 4.5 esitetyt reitit onkin pyritty
laatimaan niin, ettd ne tarjoavat mahdollisimman kattavan verkoston virkistysalueiden valilla.
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Laajojen virkistysalueiden ja kaupunkimetsien sisaisté reitistod ei ole tarkennettu, vaan kartalla
kuvataan virkistysyhteyksien paalinjat. Violetilla kuvatut nykyiset kevyen liikenteen vaylat
taydentavat paavirkistysyhteyksien verkostoa.

Seudun tasolla merkittavéat naapurikuntiin jatkuvat virkistysyhteydet on merkitty vihreilla nuolilla.
Maakunnalliset virkistysyhteydet perustuvat Uudenmaan maakuntakaavaan, ja seudulliset yhteydet
varmistavat ulkoilureittien jatkuvuuden kuntarajojen ylitse sek& ymparGivien kuntien
virkistysreittisuunnitelmien kytkeytyvyyden Jarvenpaan virkistysreitteihin.

Jarvenpadn sisdiset yhteystarpeet perustuvat paitsi olemassa olevien virkistysyhteyksien paalinjoihin,
my0s alueilla tehtyihin suunnitelmiin (kuten Tuusulanjarven ymparistd ja Pietila-Haarajoki
osayleiskaava) sek& pyordilykyselyn aineistoon. Reitistdd on peilattu voimassa olevan yleiskaavan
ulkoilureitteihin ja tarkennettu reittien linjauksia naiden mukaan. Virkistysyhteydet sisaltavat seka
ensisijaisesti ulkoilun ja kavelyn ettd pyordilyn tarpeita tukevia reittejd. Yhteyksien
paikkatietoaineistossa on kuvattu tarkemmin paatekija kunkin kehitettavan reitin kehitystarpeelle.
Esimerkiksi Vanhan Lahdentien varteen (mm. pyoréilykyselyssa) toivottu pyordilyreitti palvelisi
pidempid pyoréalenkkejd, kun taas sen rinnalla Keravanjokilaaksossa kulkeva reitti palvelisi
viheralueiden virkistyskéayttoa.

Virkistysreittien suunnittelussa ja kehittdmisessa on tarkeéa kiinnittdd huomiota virkistysyhteyksien
laatukriteereihin (kts. kpl 4.2), jotta yhteydet muodostuvat osaksi virkistysalueverkoston
kokonaisuutta ja kannustavat saapumaan virkistyskohteisiin kevyen liikenteen keinoin. Niin uusilla
kehitettavilla reiteilld kuin olemassa olevilla virkistysreiteill& on tarked varmistaa, etta reitti tarjoaa
mahdollisuuden sujuvaan, esteettotméan ja turvalliseen liikkumiseen viihtyisdssd ymparistossa.
Jarvenpéaassd on hyvéat mahdollisuudet kannustaa pyoréilyyn ja kavelyyn virkistyskohteisiin
saavuttaessa, silla useilla asuinalueilla laajempikin ldhimetsd sijaitsee alle 1 km etdisyydella,
kaupunkialueen vélittdmassa ldheisyydessa.

Lahimetsien ja laadukkaiden virkistysreittien lisédksi ranta-alueilla on runsaasti virkistysarvoa
(Soderman ym. 2012). Myds Jarvenpaassa Tuusulanjarvi ja Keravanjokilaakso muodostavat tarkean
osan virkistysalueverkoston runkoa. Ranta-alueet onkin pyritty huomioimaan virkistysyhteyksien
osalta niin, ettd sekd Tuusulanjarvelld ettd Keravanjoen varressa olisi mahdollisimman pitkia
yhtendisia ulkoilureitteja veden &arella.

20



Virkistyksellisten arvojen kasautuminen

1 2
Kilometria

Runsaasti korkeita Korkeita virkistysarvoja kuvaavat tekijat:

- Kulttuuristen ekosysteemipalveluiden tarjonta, paras 20 %
- Kulttuuristen ekosysteemipalveluiden kysynta, paras 20 %

- Latuverkko
- Koulujen opetukseen kayttamat virkistysalueet
- Leikkipuistot, urheilukentat ja lahiliikuntapaikat

virkistysarvoja

Vahan korkeita
virkistysarvoja

- Vesistd

Kuva 4.4. Virkistysarvojen kasautuminen Jarvenpééssa viherrakenneselvitykseen ja
Jarvenpéan kaupungin aineistoihin perustuen.
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Virkistysalueverkoston kannalta potentiaaliset
alueet ja yhteystarpeet

1 2
Kilometria

Virkistyksellisesti potentiaaliset vahintaan  ssssssses Virkistyksen yhteystarve
1,5 hehtaarin viheralueet ja kaupunkimetsat

—) Maakunnallinen yhteystarve

Pinnoitettu maa-ala —p- Paikallinen yhteystarve

- Vesistd

Kevyen liikenteen vayla

Kuva 4.5. Virkistysalueverkoston kannalta potentiaaliset alueet perustuvat analyysiin virkistysarvojen
kasautumisesta seka alueiden ja yhteyksien riittdvyyteen, jatkuvuuteen ja laatuun.
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5. Viherrakenteen kokonaisuus ja tavoitteet

5.1. Viheralueverkosto kokonaisuutena

Kasvavassa kaupungissa viheralueet ldhes vaistamatta vahitellen kaventuvat ja pienenevat
kaupunkirakenteen tiivistyessa ja laajentuessa uusille alueille. Toimiva, monimuotoinen ja riittdvan
laaja viherrakenne on kuitenkin elinehto niin viheralueiden lajistolle kuin kasvavan kaupungin
vaestolle. Viheralueverkostoa tuleekin tarkastella kokonaisuutena, ja ekologian ja virkistyksen
yhteystarpeet on jarkevad toteuttaa toisiaan tukien. Ekologian ja virkistyksen kannalta
merkityksellisten alueiden erillistarkastelun lisaksi téssa tyossd pyrittiinkin  kartoittamaan
viheralueverkoston kokonaisuutta. Kuva 5.1 havainnollistaa alueita, joille on kasautunut joko
ekologisia, virkistyksellisia tai molempia arvoja. Viherarvojen analyysi perustuu ekologisten ja
virkistysarvojen analyyseihin, joiden tulokset on yhdistetty kuvassa 5.1.

Etenkin tiiviissa kaupunkirakenteessa seka alueilla, joihin kohdistuu tdydennysrakentamisen paineita,
voidaan virkistyksen tarpeilla usein tukea myds ekologisten yhteyksien sailymistd. Kuvassa 5.2 on
esitetty ekologiset ja virkistykselliset yhteystarpeet samalla kartalla, mikd auttaa hahmottamaan
yhteyksié, joilla ekologian ja virkistyksen tarpeet voivat tukea toisiaan. Esimerkiksi Lepolan alueen
rakentuessa, on pohjoiseen Tuusulanjarvelle suuntaava virkistysyhteys jarkevad toteuttaa
mahdollisimman luonnontilaisena ja puustoisena, jolloin se mahdollistaa myos eléinten liikkumisen
laajempien viheralueiden valilla.

Paikoittain virkistyksen ja ekologian tarpeet voivat olla myds ristiriidassa. Esimerkiksi
Tuusulanjarven Natura-alueelle on suunniteltu virkistysreittid. Mik&li yhteys toteutettaisiin
pienimittakaavaisena ja luonnonldheisend, se tuskin aiheuttaisi merkittdvid haittoja alueen
luontoarvoille. Haasteeksi voi kuitenkin muodostua esimerkiksi pyordilyn ja muun kuluttavamman
liikenteen seka polkujen ulkopuolella liikkumisen rajoittaminen. Myds tdydennysrakentamisalueilla
voi virkistysalueiden kayttd kasvaa yli alueen kantokyvyn, jolloin ekologiset ja sen mydtd myods
virkistykselliset arvot heikkenevat. Virkistysalueiden riittdvyys on siis tdrkeda varmistaa niin
ekologisten kuin virkistyksellisten arvojen nakokulmasta.
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Ekologisten ja virkistyksellisten arvojen kasautuminen

1 2
Kilometria

Runsaasti korkeita ekologisia Korkeita luontoarvoja kuvaavat tekijat:
tai virkistysarvoja - Ekosysteemipalveluiden tarjonta, paras 20 %

(tuotanto- seka saately- ja yllapitopalvelut)
- Ekosysteemipalveluiden kysynta
(tuotanto- seka saately- ja yllapitopalvelut)
- Natura-alueet
- Suojeltavaksi suositellut luontotyyppikohteet
- Luo-, MY- tai sl-alueeksi suositellut luontotyyppikohteet
- Muut arvokkaat luontotyyppikohteet

- Pienvedet
Vahan korkeita ekologisia
tai virkistysarvoja Korkeita virkistysarvoja kuvaavat tekijat:
- Kulttuuristen ekosysteemipalveluiden tarjonta, paras 20 %
- Vesistd - Kulttuuristen ekosysteemipalveluiden kysyntéd, paras 20 %
- Latuverkko

- Koulujen opetukseen kayttémat virkistysalueet
- Leikkipuistot, urheilukentdt ja lahiliikuntapaikat

Kuva 5.1. Viherarvojen kasautuminen seka ekologisiin etté virkistyksellisiin tekijoihin perustuen.
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Ekologian ja virkistyksen kannalta potentiaaliset
alueet ja yhteystarpeet

0 05 1 > T
Kilometria
Nykyinen viherrakenne EEEN  Ekologinen padyhteystarve
B otentiaiset alucet T Soeamen e
""""" Virkistyksen yhteystarve
- Vesisto =P  Seudullinen ekologinen yhteystarve

=== Seudullinen virkistyksen yhteystarve

Kuva 5.2. Viheralueverkoston kokonaisuuden kannalta keskeiset alueet ja yhteystarpeet tukevat niin ekologisen kuin
virkistysalueverkoston jatkuvuutta. Potentiaaliset alueet perustuvat viherarvojen kasautumisen analyysiin.
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5.2. Yhteenveto ja jatkoselvitystarpeet

Taman tyon tavoitteena oli kartoittaa Jarvenpaan viherrakenteen kokonaisuutta niin nykytilaltaan
kuin tulevaisuuden tiivistyvéa ja kasvavaa kaupunkirakennetta ajatellen. Keskeistd oli kartoittaa
ekologian ja virkistyksen kannalta merkittdvimmat viherrakenteen osat ja tunnistaa yhteystarpeita
keskeisten viheralueiden valilla.

Jatkotarkastelut virkistysalueiden riittdvyydestd kasvavassa kaupungissa ovat tarpeen. Kriteereiné
virkistysalueverkoston muodostamisessa olivat riittdvyys, jatkuvuus ja laatu. Kaikilla nailla osa-
alueilla on tarvetta syventad tarkasteluja ottaen alueelliset erot sekd vaestonkasvun huomioon.
Virkistysalueiden riittdvyyden osalta tulee selvittdd virkistysalueiden riittdvyys aluekohtaisesti,
esimerkiksi kaupunginosittain. Kuinka suuri kunkin kaupunginosan virkistysalueiden pinta-ala on
asukasta kohden?

Riittavyytta olisi hyvé kartoittaa myos koko viherrakenteen osalta. Esimerkiksi viherkertoimen avulla
voitaisiin selvittdd viherrakenteen riittdvyyttd keskusta-alueella ja tiivistyvilla alueilla. VVoidaanko
kaventuvia viheralueita kompensoida jossakin  esimerkiksi viherkatoilla tai muulla
viherrakentamisella? Ranta-alueiden riittavyyden ja virkistysmahdollisuuksien osalta tulisi selvittaa
vapaan rantaviivan osuus koko rantaviivasta seka vapaiden rantojen sijainti, laatu ja yhtenaisyys.

Virkistysalueiden jatkuvuus liittyy l&heisesti my0s niiden saavutettavuuteen. Rajana
lahivirkistysalueiden etdisyyteen asuinalueista pidetddn noin 300 metrid. Sek& asuinalueiden ettd
koulujen ja paivékotien osalta tulisi selvittdéd l&hivirkistysmahdollisuuksien riittdvyys esimerkiksi
bufferianalyysilla kartoittaen enintddn 300 metrin padssa sijaitsevien virkistysalueiden maara eri
kohteista tai vastaavasti asukkaiden maard 300 metrin paassa virkistysalueista. Onko jokaisen
nykyisen tai suunnitellun koulun ja pdivakodin laheisyydessa opetuskayttéon soveltuva
lahivirkistysalue?

Virkistysalueiden laatua tulisi tarkastella muun muassa virkistyspalveluiden riittdvyyden ja
ominaisuuksien osalta. Esimerkiksi leikkipaikkojen, lahiliikuntapaikkojen, urheilukenttien ja
koirapuistojen riittavyys tulisi kartoittaa alueittain. Laatua voitaisiin kartoittaa myos esimerkiksi
asukaskyselyilla.

Ekologian osalta huomiota tulisi Kiinnittdd paitsi jo rakentuvien uusien alueiden laheisyydessa
sijaitseviin  viheralueisiin, myods korkean véestOpaineen alueisiin. SYKE:n laatiman
véestOpainetarkastelun pohjalta voitaisiin selvittdd viheralueiden laatua korkean vaestdpaineen
alueella, sek& Kkartoittaa alueet, joilla tdydennysrakentamisen myota virkistyskayttd ja siten
viheralueiden kulutus mahdollisesti lisdantyy tulevaisuudessa.

Taydennysrakentamisen ja viherrakenteen yhteensovittamisen osalta jatkotarkasteluna olisi hyvé
toteuttaa asukaskysely, jossa Kartoitettaisiin muun muassa niitd rakentamattomia alueita ja
viheralueita, jotka asukkaiden ndkodkulmasta soveltuisivat tdydennysrakentamiseen. Asukkaiden
tietoa tulisi hyodyntédd myos arvokkaiden viheralueiden maéarittelyn tdsmentdmisessa. Puuttuuko tassa
tyossa kartoitetuista arvokkaista alueista jokin keskeinen alue tai korostuuko jokin alue turhan paljon
kohteen nykytilaan tai kayttéon nahden? Asukaskysely olisi hyva toteuttaa karttakyselynd, jossa
voitaisiin hyodyntda analyyseisséd tunnistettuja arvokkaita viheralueita ja keratd niihin perustuen
tietoa asukkaiden nakokulmasta.
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Liitteet

Liite 1. Raportissa kaytettya kasitteistoa.
KASITTEITA

Tdassa raportissa on kaytetadn alla olevia madritelmid. Kasitteiden maéarittely perustuu Suomen
Ymparistokeskuksen ViherK ARA-verkoston laatimiin maaritelmiin (ViherKARA-verkosto 2013)
sekd Uudenmaan liiton metséalueita kasittelevan selvityksen kasitteenmadrittelyyn (Vare & Rekola
2007).

Kaupunkiluonto = Kaikki kaupunkiymparistjen luonnonelementeistd muodostuvat osat.

Yhdyskuntarakenne = Eri maankayttdmuotojen ja niita yhdistavien jarjestelmien muodostama
toiminnallinen kokonaisuus.

Viherrakenne = Yhdyskuntarakenteen osa, joka koostuu viheralueista ja niiden valisista
viheryhteyksistd mukaan lukien kaikki kasvulliset alueet.

Kasvullinen alue = Kasvulliset alueet kaupunkiseudulla, mukaan lukien pihojen kasvulliset osat.

Viheralue = Kasvulliset alueet, kuten puistot, metsat, rannat, pellot ja golfkentét. Viheralueisiin
kuuluu niin julkiset kuin yksityiset alueet, mutta ei pihojen kasvulliset osat (tonttivihred).

Virkistysalue = Kaikki virkistysta palvelevat alueet, niin viheralueet kuin ei-kasvulliset alueet,
kuten urheilukentat.

Pinnoitettu maa-ala = Rakennukset, tiet ja muut asfaltoidut tai muulla tavoin paallystetyt alueet.
Taman tyon pinnoitetun maa-alan rajaus sisaltdd myos joitakin vield rakentumattomia alueita, jotka
on suunniteltu rakennettavaksi lahivuosina ja joilla on tuore lainvoimainen asemakaava.

Kaupunkiluonnon ydinalue = Kaupunkiseudulla sijaitsevat laajat yhtenéiset metsdalueet, jotka
sisaltavat elaimistolle tarkeitd elinympéristdja ja levahdysalueita, ja ovat lajien levittdytymisen ja
séilymisen elinvoimaisten ekosysteemien sdilymisen kannalta merkittavia.

Viheralueverkosto = Erikokoisten ja -tyyppisten viheralueiden muodostama verkostokokonaisuus.

Ekologinen verkosto = Viheralueista ja niiden vilisista yhteyksista koostuva verkosto,
joka palvelee monien elididen ja elioryhmien litkkumista ja levidmista.
Virkistysalueverkosto = Yhdyskuntarakenteen kaikista virkistysta palvelevista alueista ja
niiden valisista kulkuyhteyksistda muodostuva verkosto.

Viheryhteys = Laajempia viheralueita yhdistavé viheralue tai kulkuyhteys, joka toimii joko
ekologisena tai virkistysyhteytend tai molempina.

Ekologinen yhteys = Useiden elidlajien liikkumista ja leviamisté palveleva kulkuyhteys.
Voi koostua metsa- tai peltovyohykkeistd, lajien luontaisista elinymparistoista tai alueista,
joilla varmistetaan elinalueiden saavutettavuus lajistolle muuten epésuotuisassa
ymparistossa.
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Virkistysyhteys = Ihmisten liikkumista ja virkistaytymista palveleva kulkuyhteys.

Viheryhteystarve = Kaavamerkintg, jolla osoitetaan viheralueiden vélill4 olemassa oleva tai
tavoitteellinen viheryhteys.

Ekologinen yhteystarve = Elainten liikkumisen ja leviamisen seka ekologisen verkoston
kytkeytyneisyyden kannalta merkittava olemassa oleva tai kehitettavé yhteys laajempien

viheralueiden valilla (ei kaavamerkinta).

Virkistyksen yhteystarve = Ihmisten liikkumista ja virkistaytymista palveleva olemassa
oleva tai kehitettava kulkuyhteys viheralueilla tai niiden valilla (ei kaavamerkintd).

Kytkeytyneisyys = Lajien mahdollisuudet liikkua niille ominaisten elinympéristéjen valilla.
Kytkeytyneisyyttd voidaan arvioida tarkastella rakenteellisena (elinymparistdjen laajuus ja etéisyys
toisistaan seka estevaikutukset) tai toiminnallisena (lajikohtainen liikkumiskyky).

Ekologisen verkoston pullonkaula tai katkeamiskohta = Alue, jolla elédinten liikkuminen on
rajoittunut tai estynyt liikenneverkon tai muun maankéyton johdosta.

Ekosysteemipalvelut = Aineelliset ja aineettomat hyddyt, joita ihminen saa ekosysteemien
rakenteesta ja toiminnasta, eli luonnosta. Ekosysteemipalvelut voidaan jakaa tuotantopalveluihin,
saately- ja yllapitopalveluihin ja kulttuurisiin palveluihin. Ekosysteemipalveluita voidaan tarkastella
kysynnan ja tarjonnan ndkokulmasta.

Virkistysalueiden palvelut = Virkistysalueilla sijaitsevat ihmisen rakentamat ja yllapitdmat
palvelut, kuten ulkoilureitit, ladut, leikkipaikat, pelikentat, penkit, skeittipaikat, koirapuistot,
kuntoilutelineet, matonpesupaikat, kioskit, kahvilat, pukeutumis- ja peseytymistilat.

Vihertehokkuus = Alueen ekosysteemipalveluiden tuotannolle edullisen pinta-alan suhde koko
alueen pinta-alaan pisteyttden alueen (viherrakenteen) elementit niiden edullisuuden mukaan. (vrt.
esim. tonttitehokkuus).
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Liite 2. Jarvenpaan kaupunginosat ja nykyinen viherrakenne.

Viherrakenteen rajaus
- metsat

\_[ maatalousmaat
. nityt

0 vilielypalstat

:] siirtolapuutarha

E puistot

u tonttivinre&
suojaviheralueet
- pinnoittamattomat urheilualueet
- kierratysalue
- suot ja kosteikot

[ ] vesistot

pienvedet

0 0,5 1
[ = A— ]
Kilometria
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Liite 3. Ekologisten arvojen kasautumisen analyysiin kdytetty aineisto.

EKOLOGIA

Prioriteettitekija Rajaus Arvo | Aineistoldhde

Ekosysteemipalvelun Paras 20 % 1 SYKE 2016

tarjonta: Tuotantopalvelut

Ekosysteemipalvelun Paras 20 % 1 SYKE 2016

tarjonta: Saately- ja

yllapitopalvelut

Ekosysteemipalvelun Viheralueella merkinté 1 SYKE 2016

kysynta: Tuotantopalvelut kyselyaineistossa (vaihtelee 1-3)

Ekosysteemipalvelun Viheralueella merkinté 1 SYKE 2016

kysynta: Saately- ja kyselyaineistossa (enimmillaan

yllapitopalvelut 1)

Natura-alueet Natura-aluerajaus 4 Luontotiedot 2015

SL-suositusalueet Luontotyyppiselvityksen 3 Faunatica 2015
mukaiset alueet

MY -, luo- tai sl- Luontotyyppiselvityksen 2 Faunatica 2015

suositusalueet mukaiset alueet

Faunatican luokituksen I1I- | Luontotyyppiselvityksen 1 Faunatica 2015

IV luokka mukaiset alueet

Vesistot Viherrakenteen rajauksen 1 SYKE 2016
vesistot ja pienvedet

Liite 4. Virkistyksellisten arvojen kasautumisen analyysiin kdytetty aineisto.

VIRKISTYS

Prioriteettitekija Rajaus Arvo | Aineistoldhde

Ekosysteemipalvelun Paras 20 % 1 SYKE 2016

tarjonta: Kulttuuriset

palvelut

Ekosysteemipalvelun Paras 20 % (merkintja 1 SYKE 2016

kysynta: Kulttuuriset viheralueella 1-33)

palvelut

Latuverkko Nykyinen latuverkko 1 Jarvenpaan kaupunki,
Liikuntakarttakohteet

Koulujen kéyttamat Vastaajien rajaamat 1 Jarvenpaan kaupunki,

virkistysalueet opetukseen kéytettavat alueet Koulukysely

Leikkipuistot, hiekkakentdt, | Kohteet 50 m bufferilla 1 Jarvenpaan kaupunki,

lahiliikuntapaikat ja nurmi- Liikuntakarttakohteet

ja tekonurmikentat
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